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Protokoll der Projektbeiratssitzung vom 25.03.2025
/ Holsteiner Auenland — LAG AktivRegion e.V.
Die griine Mitte Holsteins erleben

Beginn: 14:00 Uhr | Ende: 17:15 Uhr

Leitung: Herr Kiitbach (Vorsitzender) | Ort: Biirgerhaus Kaltenkirchen
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siehe Teilnahmeliste | 8 offentliche Vertreter*innen, 9 Wirtschafts- und Sozialpartner

- Folgende Antrdge werden nicht zur Férderung zugelassen:
e ARHA_RB_2025_04
e ARHA_RB_2025 20
e ARHA_RB_2025 21
e ARHA_RB_2025_30

- Die 14 Projekte mit der besten Bewertung (Ranking) erhalten eine Férderung aus dem Regional-
budget.

- Die Restmittel aus dem Regionalbudget werden anhand des vorab festgelegten Verfahrens dem
laut Bewertung nachfolgenden Antragsteller angeboten.

- Teilnahmeliste
Prasentation (Tischvorlage)

Das Sitzungsprotokoll ist in zwei separate Dokumente aufgeteilt:
Teil 1 umfasst die Tagesordnungspunkte 1 bis 3, 5 und 6 (Grundbudget-Projekte).
Teil 2 umfasst die Tagesordnungspunkte 4 bis 6 (Regionalbudget-Projekte).

Dies ist Teil 2 des Protokolls.
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Die Tagesordnungspunkte 1 bis 3 werden in einem separaten Protokoll (Teil 1) aufgefiihrt.

Dies umfasst die BegriiBung, den Bericht des Vorstands und der Geschiftsstelle sowie die Projekt-
vorstellung und -beschliisse zu den vorliegenden Grundbudget-Antragen.

Frau Glockner gibt einen Uberblick iiber die vorliegenden Antrige fiir das Regionalbudget. Es sind 32
Antrage in der Geschaftsstelle eingegangen. Die Antrdage mit den Nummern 07 und 23 wurden zuriick-
gezogen, weshalb zur Sitzung 30 Antrage vorliegen.

Es gibt 5 Antrage von privaten und 25 Antrage von 6ffentlichen Antragstellern. Es liegen Antrage aus
10 der 12 Mitgliedskommunen der AktivRegion vor.

Alle eingereichten Antrage haben zusammen ein Investitionsvolumen von 517.735,47 Euro. Die beno-
tigte Fordersumme aller Antrige betrigt 406.258,70 Euro. Dadurch ergibt sich eine Uberzeichnung des
Regionalbudgets 2025 um 206.258,70 Euro (203 %). Im Vergleich dazu gab es im Vorjahr (2024) eine
Uberzeichnung um ca. 150.000 Euro.

Frau Glockner gibt einen Uberblick Giber mégliche Férderausschliisse sowie die Férdergrundlagen der
GAK-Richtlinie und der geltenden IES der AktivRegion. Zudem stellt sie in Kiirze das Bewertungsmodell
vor, das sich an dem fiir die Grundbudget-Projekte aus der Férderperiode 2023-2029 orientiert.
Fir die Bewertung im Kernthema wird einheitlich die folgende Bewertungsmatrix angewendet:

Tabelle 1: Ubersicht Bewertungsmatrix im Kernthema

Punkte Bedeutung

30 Bestehendes Angebot bleibt durch MaRnahme erhalten

33 Geringfligige Umgestaltung eines bestehenden Angebotes

35 Einfache Modernisierung, bestehendes Angebot wird umgestaltet

38 Modernisierung eines bestehenden Angebotes durch verbesserte
Funktionsweise

40 Bestehendes Angebot wird um neue Bausteine erweitert

45 Schaffung eines neuen Angebotes

50 Schaffung eines neuen Angebotes mit freizeittouristischer Bedeutung

Alle 30 vorliegenden Projektantrage werden von Frau Glockner vorgestellt.
Der Projektbeirat entscheidet anschlieBend je Projekt, ob es zur Férderung zugelassen wird. Die zur
Forderung zugelassenen Projekte erhalten eine Bewertung durch den Projektbeirat.
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ARHA RB 2025 20 Neugestaltung rund um die Beobachtungskanzel in der Gemeinde

Armstedt
Das Projekt wird nicht zur Férderung zugelassen, da ein Férderausschluss (ErsatzmafSnahme, Unter-
schreitung der Férdersummengrenze von 2.000 Euro) zum Tragen kommt.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 17 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Das Projekt wird nicht zur Férderung zugelassen.

ARHA_RB_2025 30 Sanierung und Erweiterung des Feuerwehrgeratehauses (Wester-
horn)

Das Projekt wird nicht zur Férderung zugelassen, da ein Férderausschluss (Kiinstliche Projekttrennung)
zum Tragen kommt.

Herr Holz nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 16 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Das Projekt wird nicht zur Férderung zugelassen.

Protokoll der Projektbeiratssitzung
vom 25.03.2025
Seite 4 von 38

Kofinanziert von der S H ﬂ ¥ Schlamuitg ol
Europaischen Union




ARHA_RB_2025_ 04 Erwerb von Terrorsperren zum Schutz der Veranstaltungsflachen

in der Innenstadt

Nr. 2025 04
Stadt Kaltenkirchen
Erwerb von Terrorsperren zum Schutz der
Veranstaltungsfldchen in der Innenstadt
3 Terrorsperren (Modell Citysafe mit je 3 Pollern)
zum Schutz von &ffentlichen Platzen vor
Fahrzeugangriffen
keine direkte Weiterentwicklung, , Erhalt”

19.456,50 Euro
15.565,20 Euro

Ubereinstimmung mit GAK | -/ Ubereinstimmung mit IES

Fordervoraussetzungen werden nicht erfdllt:
Mindestpunktzahl

X Das Projekt sollte nicht zur Férderung zugelassen werden,
da eine Férdervoraussetzung nicht erfiillt ist.

Abbildung 1: Beschreibung und Bewertung 2025-04

Wirkung des Projektes
Modellhaftigkeit & Innovation
Beitrag in anderen Kernthemen
Zwischensumme (mind. 10 Punkte)
Okologische Nachhaltigkeit

Soziale Nachhaltigkeit
Okonomische Nachhaltigkeit
Zwischensumme (mind. 10 Punkte)
Gemeinschaftsraume & Treffpunkte

Zwischensumme (mind. 30 Punkte)

20

20

30

Das Projekt wird nicht zur Férderung zugelassen, da die Mindestpunktzahl in den Kategorien B (Nach-

haltigkeit) und C (Kernthema) nicht erreicht wird.

Frau Ohlrich nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen

keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 16 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.

Das Projekt wird nicht zur Férderung zugelassen.

Kofinanziert von der S H ﬁ ¥ N
Europaischen Union

Protokoll der Projektbeiratssitzung

vom 25.03.2025
Seite 5 von 38



ARHA RB 2025 21 Streuobstwiese an der Kriickau in Kaltenkirchen

Nr. 2025 21
NABU Kisdorfer Wohld Wirkung des Projektes 10
Streuobstwiese an der Kriickau in Kaltenkirchen Madellhaftigkeit & Innovation 0
Errichtung einer Erklar-Tafel an der :
i Beitrag in anderen Kernthemen o]
Streuobstwiese
Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
Das Grundstiick ist Eigentum der Stadt Kaltenkirchen. Okologische Nachhaltigkeit 10
Die Stadt genehmigt die Mafsnahme erst nach Freigabe der Soziale Nachhaltigkeit 0
Tafel. Okonomische Nachhaltigkeit 0
2.885/75 Euro Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
2.308,60 Euro Holsteiner Erlebnisrdume & Produkte 20
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 20
Ubereinstimmung mit GAK | -/ Ubereinstimmung mit IES o5

Fordervoraussetzungen werden nicht erftllt:
Mindestpunktzahl

X Das Projekt sollte nicht zur Férderung zugelassen werden,
da eine Fordervoraussetzung nicht erftillt ist.

Abbildung 2: Beschreibung und Bewertung 2025-21

Das Projekt wird nicht zur Férderung zugelassen, da die Stadt Kaltenkirchen Eigentiimerin des Grund-
stiicks ist und die Mafisnahme noch nicht genehmigt hat und da die Mindestpunktzahl in der Kategorie
C (Kernthema) nicht erreicht wird.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 16 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Das Projekt wird nicht zur Férderung zugelassen.
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ARHA RB 2025 27 Bau eines Verkaufshauses und einer Abfillmaschine fir das Bau-
ernhofeis Kroghoff

Nr. 2025 27

Ulrike und Volker Humfeldt Wirkung des Projektes 20
Bau eines Vgrkaufshauses und einer Modellhaftigkeit & Innovation 0

Abfullmaschine flr das Bauernhofeis Kroghoff o
) . . Beitrag in anderen Kernthemen 0

Anschaffung eines Verkaufshduschens und einer

Abfiillmaschine Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 20
Okologische Nachhaltigkeit 0
19.782,56 Euro Soziale Nachhaltigkeit 10
15.826,05 Euro Okonomische Nachhaltigkeit 10
Ubereinstimmung mit GAK | -/ Ubereinstimmung mit IES AnEErEmms (il IR 20
Holsteiner Erlebnisrdume & Produkte 50
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 50

Das Projekt kann zur Forderung zugelassen werden.

Abbildung 3: Beschreibung und Bewertung 2025-27

Das Projekt wird zur Forderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Fordergegenstande als for-
derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 90 Punkte.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 17 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieRt das Projekt ohne Gegenstimmen.
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ARHA RB 2025 17 Fihlen und "Erfassen" - inklusives Modell fiir Menschen mit und
ohne Sehbeeintrachtigung

Nr. 2025 17
Wlldpark Eekholt KG Wirkung des Projektes 30
Fihlen und "Erfassen” - inklusives Modell fr Modellnaftigkeit & Innavation 20
Menschen mit und ohne Sehbeeintrachtigung )
X K Beitrag in anderen Kernthemen 0
Erstellung eines 3D-Modells des Wildparks zur
haptischen Erfassung des Gelindes, inklusive AeErarErn i vl Ui i
Untergestell und erklarende Audiodateien Okologische Nachhaltigkeit 0
Soziale Nachhaltigkeit 10
13.950,37 Euro Okonomische Nachhaltigkeit 0
11.160,78 Euro
Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
Ubereinstimmung mit GAK | ~/ Ubereinstimmung mit IES Holsteiner Erlebnisréume & Produkte 30
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 30

90
Das Projekt kann zur Forderung zugelassen werden.

Abbildung 4: Beschreibung und Bewertung 2025-17

Das Projekt wird zur Forderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegenstande als for-
derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Herr Pietsch regt an, das Projekt als modellhaft zu bewerten.

Der Projektbeirat hebt die Bewertung im Kriterium , Modellhaftigkeit & Innovation“ von 0 auf 20
Punkte an. Grund dafir ist die vorbildhafte Wirkung des Wildpark-Modells als inklusives Element. Ver-
gleichbare Angebote sind in der Region nicht bekannt, sodass das Vorhaben teilregional modellhaft
ist.

Dartiber hinaus folgt der Projektbeirat dem Bewertungsvorschlag der Geschaftsstelle. Sofern keine ab-
weichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projektbewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 90 Punkte.
Frau Kréger nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 16 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlielt das Projekt ohne Gegenstimmen.
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ARHA RB 2025 12 Bauwagen zur Forderung des sozialen Miteinanders an der Gott-
fried-Semper-Schule sowie als Vorlesewagen fur die Stadtbicherei Barmstedt

Nr. 2025_12
Stadt Barmstedt Wirkung des Projektes 10
Ba_uvyagen zur Forderung dgs sozialen Modellhaftigkeit & Innovation 10
Miteinanders an der Gottfried-Semper-Schule o
R N . . . Beitrag in anderen Kernthemen 0
sowie als Vorlesewagen fir die Stadtblicherei
Anschaffung und Ausstattung eines Bauwagens e 4L
als Vorlesewagen fur einen Lese-Club, Okologische Nachhaltigkeit 0
Workshops, einen Escape Room und Lesungen, Soziale Nachhaltigksit 20
A.urstalh— und Inneﬂngestaltung, AussFattung mit Skonomische Nachhaltigkeit 0
Sitzbanken, Schranken, Beamer, Leinwand und ] .
Schreibwaren Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 20
Bildungsrdume & Bildungsnetzwerke 45
14.014,71 Euro Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 45

11.211,77 Euro

Ubereinstimmung mit GAK | / Ubereinstimmung mit IES

Das Projekt kann zur Forderung zugelassen werden.

Abbildung 5: Beschreibung und Bewertung 2025-12

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Fordergegenstande als for-
derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 85 Punkte.
Frau Dopke und Herr Holz nehmen nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 15 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieft das Projekt ohne Gegenstimmen.
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ARHA RB 2025 16 Klimaschutz auf dem Teller — Ausbau einer Kiche fur Bildungsar-
beit

Nr. 2025 16
Mollers Morgen e.V. Wirkung des Projektes 20
Klimaschutz auf dem Teller — Ausbau einer Modellhaftigkeit & Innovation 0
Kiiche fur Bildungsarbeit o

L. . N . Beitrag in anderen Kernthemen 0

Einrichtung einer Kiiche fr
Bildungsprojekte Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 20
Ausstattung als nicht forderfahig ausgeklammert Okologische Nachhaltigkeit 10
Soziale Nachhaltigkeit 10
18.350,00 Euro Okanomische Nachhaltigkeit 0

13.600,00 Euro
Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 20
Ubereinstimmung mit GAK | -/ Ubereinstimmung mit IES Bildungsraume & Bildungsnetzwerke 40
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 40

Das Projekt kann zur Fdrderung zugelassen werden.

Abbildung 6: Beschreibung und Bewertung 2025-16

Das Projekt wird zur Forderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Fordergegenstande als for-
derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Frau Schmidt-Puckhaber betont die Relevanz der ganzheitlichen Betrachtung der Landwirtschaft. Den
Projekttragern soll nahegelegt werden, die Inhalte moglichst umfassend und wertfrei zu vermitteln.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschiftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 80 Punkte.
Frau Moller nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 16 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieRt das Projekt ohne Gegenstimmen.

Protokoll der Projektbeiratssitzung
vom 25.03.2025
Seite 10 von 38

Kofinanziert von der S H ﬁ ¥
Europaischen Union




ARHA RB 2025 29 Dat |6ppt im Ganztag am Storchennest!

Nr. 2025_29

Schulverband Bad Bramstedt Wirkung des Projektes 20
Dat I16ppt im Ganztag am Storchennest! Modellhaftigkeit & Innovation 0

Umgestaltung von Rdumen fiir den Ganztag, o
. . . Beitrag in anderen Kernthemen o]

Ausstattung mit Mébeln und Materialkisten

Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 20
Beschluss fehlt: Okologische Machhaltigkeit 10
- Sitzung Finanzausschuss: 10.04. Soziale Nachhaltigkeit 10
- Sitzung Schulverband.: 12.05. Okonomische Nachhaltigkeit 0
18.827,28 Euro Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 20
15.06 1]82 Euro Bildungsrdume & Bildungsnetzwerke 40
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 40

Ubereinstimmung mit GAK | -/ Ubereinstimmung mit IES

Fordervoraussetzungen werden nicht erfillt: Beschluss
Das Projekt kann zur Férderung zugelassen werden.

Abbildung 7: Beschreibung und Bewertung 2025-29

Frau Glockner erldutert, dass zum Zeitpunkt der Sitzung noch kein Beschluss des Schulverbands vor-
liegt. Dieser soll im April von Seiten des Finanzausschusses getatigt werden.

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Fordergegenstande als for-
derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlduterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 80 Punkte.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 15 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 2 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieft das Projekt ohne Gegenstimmen.

Protokoll der Projektbeiratssitzung
vom 25.03.2025
Seite 11 von 38
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ARHA RB 2025 02 Installation einer Spielbox im Flottmoorpark

Nr. 2025_02
Stadt Kaltenkirchen Wirkung des Projektes 20
Installation einer Spielbox im Flottmoorpark Modellhaftigkeit & Innovation 0

Anschaffung einer Spielbox zur Unterstitzung

X . o . Beitrag in anderen Kernthemen 0
gemeinschaftlicher Aktivitaten, auch far

Sportunterricht, Projekte etc. - Bille, e e (i 0 Ay

Wikingerschach, Badmintonschlager, Frisbee, Okologische Nachhaltigkeit 0

Cornhole etc. Soziale Nachhaltigkeit 10

Bewirtschaftungskosten .mcht forderfdhig, Gkonomische Nachhaltigkeit 0

vorsteuerabzugsberechtigt

Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10

19.922,95 Euro Gemeinschaftsrdume & Treffpunkte 45

12.853,88 Euro Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 45

Ubereinstimmung mit GAK | -/ Ubereinstimmung mit IES

Das Projekt kann zur Férderung zugelassen werden.

Abbildung 8: Beschreibung und Bewertung 2025-02

Das Projekt wird zur Forderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Fordergegenstande als for-
derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Frau Schroeder merkt an, dass der Zugang zur Spielbox nur mit einem Smartphone moglich ist und ggf.
Personen ohne digitales Endgerat von der Nutzung eines 6ffentlichen Angebots ausschlieRt.

Frau Miinstermann erkundigt sich, welche Sicherheitsvorkehrungen gegen Diebstahl getroffen wer-
den. Herr Kiitbach, der im Vorjahr bei der Einweihung einer Sportbox anwesend war, erlautert, dass
es durch Kameratliberwachung und App-Nutzung nachzuverfolgen ist.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 75 Punkte.
Frau Ohlrich nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstadndig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 16 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieRt das Projekt ohne Gegenstimmen.

Protokoll der Projektbeiratssitzung
vom 25.03.2025
Seite 12 von 38
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ARHA RB 2025 05 Infotafeln flr die Gemeinde GroRRenaspe

Nr. 2025 05
Gemeinde GrolRenaspe Wirkung des Projektes 10
Infotafeln fur die Gemeinde GrofRenaspe Modellhaftigksit & Innovation 0
Gestaltung und Aufstellung von drei o
. A ) . Beitrag in anderen Kernthemen 0
Informationstafeln in der Gemeinde, mit
Umgebungsplan, Cityplan, POI-Informationen, AreriEnE (v (s L
QR-Code zu Verlinkung auf Homepage Okelogische Nachhaltigkeit 0
Soziale Nachhaltigkeit 10
11.055,10 Euro Okonomische Nachhaltigkeit 0
8.844,08 Euro
Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
Ubereinstimmung mit GAK | -/ Ubereinstimmung mit |ES Holsteiner Erlebnisriume & Produkte 50
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 50

Das Projekt kann zur Forderung zugelassen werden.

Abbildung 9: Beschreibung und Bewertung 2025-05

Das Projekt wird zur Forderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Fordergegenstande als for-
derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Herr Kufner merkt an, dass der Preis fiir die Tafeln sehr hoch wirkt. Frau Glockner erldutert, dass die
Befestigung zu der Erstellung der Tafeln preislich hinzukommt. Insofern sind die Kosten verhaltnisma-
Rig.

Frau Ohlrich merkt an, dass Infotafeln auch kostenfrei Gber Werbetrager zu organisieren sind. Frau
Glockner erlautert, dass die Gestaltung mit Werbeinhalten nicht im Sinne des Projekttragers ist.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéaftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 70 Punkte.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 17 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieft das Projekt ohne Gegenstimmen.

Protokoll der Projektbeiratssitzung
vom 25.03.2025
Seite 13 von 38
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ARHA RB 2025 10 Mobile Sitzhitten fur die Gemeinde Quarnstedt

Nr. 2025 10
Gemeinde Quarnstedt Wirkung des Projektes
Mobile Sitzhitten fur die Gemeinde Quarnstedt Modellhaftigkeit & Innovation

Zwei mobile Sitzhitten mit Tisch-Bank-

. . . Beitrag in anderen Kernthemen
Kombination als flexible Treffpunkte

Zwischensumme (mind. 10 Punkte)
13.900,38 Euro Okologische Nachhaltigkeit
11.120,30 Euro Soziale Nachhaltigkeit
. . i . . . . . Okonomische Nachhaltigkeit
Ubereinstimmung mit GAK | +/ Ubereinstimmung mit IES
Zwischensumme (mind. 10 Punkte)

Gemeinschaftsrdume & Treffpunkte

Das Projekt kann zur Fdrderung zugelassen werden. Zwischensumme (mind. 30 Punkte)

Abbildung 10: Beschreibung und Bewertung 2025-10

10

10

10

10

45

45

Das Projekt wird zur Forderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Fordergegenstande als for-

derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-

bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 65 Punkte.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen

keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat

das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 17 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieRt das Projekt ohne Gegenstimmen.

Kofinanziert von der S H ﬁ ¥
Europaischen Union

Protokoll der Projektbeiratssitzung
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ARHA RB 2025 19 Errichtung eines neuen Kinderspielplatzes in der Gemeinde Lan-
geln

Nr. 2025 19
Gemeinde Langeln Wirkung des Projektes 10
Errichtung eines neuen Kinderspielplatzes Modellhaftigkeit & Innovation 0

Verlegung und Neugestaltung des Spielplatzes

. Beitrag in anderen Kernthemen 0
aufgrund des Kita-Neubaus, Anschaffung
i 3 " ; Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
mehrerer Spielgerdte fur verschiedene
Altersgruppen: Doppelschaukel, Federtier, Okologische Nachhaltigkeit 0
Kletternetz, Spielhaus, Malwand, Doppelwippe, Soziale Nachhaltigkeit 10
Transportko_sten; Okonomische Nachhaltigkeit 0
Nebenpositionen (Fallschutz, Fundamente, ] ]
Abnahme) nicht férderfihig, da keine Angebote Zrizerzzmme (it I Hml) o
Gemeinschaftsrdume & Treffpunkte 40
18.364,50 Euro Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 40
13.851,60 Euro 60

Ubereinstimmung mit GAK | / Ubereinstimmung mit IES

Das Projekt kann zur Forderung zugelassen werden.

Abbildung 11: Beschreibung und Bewertung 2015-19

Das Projekt wird zur Forderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Fordergegenstande als for-
derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Herr Pietsch merkt an, dass die MaBnahme gleichwertig mit den anderen Spielplatzen bewertet wer-
den sollte, da der alte Spielplatz wegen des Neubaus der Kita abgebaut wird und der neue Spielplatz
daneben errichtet wird. Daher kann nicht von der Schaffung eines neuen Angebotes gesprochen wer-
den, sondern von der Gestaltung durch neue MaRnahmenbausteine.

Der Projektbeirat senkt die Bepunktung im Kernthema von 45 auf 40 Punkte.

Dariliber hinaus folgt der Projektbeirat dem Bewertungsvorschlag der Geschaftsstelle. Sofern keine ab-
weichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlduterung des Projektbewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 60 Punkte.
Frau Miinstermann nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstadndig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 16 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieRt das Projekt ohne Gegenstimmen.

Protokoll der Projektbeiratssitzung
vom 25.03.2025
Seite 15 von 38
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ARHA RB 2025 09 Bau eines Pavillons als Jugendtreff bei der Rollschuhbahn in der
Gemeinde Rickling

Nr. 2025_09
Gemeinde Rickling Wirkung des Projektes 10
Bau eines Pavillons als Jugendtreff bei der Modellhaftigkeit & Innovation 0

Rollschuhbahn

o . » . . . Beitrag in anderen Kernthemen 0
Einrichtung eines 6ffentlich zugdnglichen
; i i Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
Pavillons mit Internetnutzung bei der
Rollschuhbahn im Freizeitgelande, auf Initiative Okologische Nachhaltigkeit 0
des Kinder- und Jugendbeirats Soziale Nachhaltigkeit 10
Okanomische Nachhaltigkeit 0
18.268,70 Euro
14.614,96 Euro Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
Gemeinschaftsraume & Treffpunkte 40
Ubereinstimmung mit GAK | -/ Ubereinstimmung mit IES Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 40

Das Projekt kann zur Férderung zugelassen werden.

Abbildung 12: Beschreibung und Bewertung 2025-09

Das Projekt wird zur Forderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Fordergegenstande als for-
derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschiftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlduterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 60 Punkte.
Herr Bornhofft nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 16 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieRt das Projekt ohne Gegenstimmen.

Protokoll der Projektbeiratssitzung
vom 25.03.2025
Seite 16 von 38
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ARHA RB 2025 18 Anschaffung einer 2-Turm-Spielanlage mit Netz fir den Generati-
onsplatz in der Gemeinde Lentfohrden - Steigerung der Attraktivitat

Nr. 2025 18
Gemeinde Lentféhrden Wirkung des Projektes 10
Anschaffung einer 2-Turm-Spielanlage mit Netz Modellhaftigkeit & Innovation 0

fiir den Generationsplatz

. . Beitrag in anderen Kernthemen 0

Neues Spielgerat auf dem Geldnde des
Generationenplatzes, besonders fir jlingere ZEE e v R s
Kinder, fordert Motorik, Sozialkompetenzen etc. Okelogische Nachhaltigkeit 0
Soziale Nachhaltigkeit 10
19.578,71 Euro Okonomische Nachhaltigkeit 0

15.982,97 Euro

Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
Ubereinstimmung mit GAK | -/ Ubereinstimmung mit IES Gemeinschaftsraume & Treffpunkte 40
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 40

Das Projekt kann zur Forderung zugelassen werden.

Abbildung 13: Beschreibung und Bewertung 2025-18

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Fordergegenstande als for-
derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 60 Punkte.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 17 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieft das Projekt ohne Gegenstimmen.

Protokoll der Projektbeiratssitzung
vom 25.03.2025
Seite 17 von 38
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ARHA RB 2025 22 GenerationsUbergreifender Treffpunkt in Kleinkummerfeld "Alte
Schule"

Nr. 2025 22
Gemeinde Grolk Kummerfeld Wirkung des Projektes 10
Generationsubergreifender Treffpunkt in Modellhaftigkeit & Innovation 0
Kleinkummerfeld "Alte Schule" o
. A . Beitrag in anderen Kernthemen 0
Erweiterung der Spielgerdte auf dem
vorhandenen Spielplatz, Einrichtung einer AT (il DRl -
Inklusionsbhank, Pflasterung und Handlauf Okologische Nachhaltigkeit 0
Soziale Nachhaltigkeit 10
16.816,89 Euro Okonomische Nachhaltigkeit 0
13.453,51 Euro
Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
Ubereinstimmung mit GAK | -/ Ubereinstimmung mit IES Gemeinschaftsraume & Treffpunkte 40
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 40

Das Projekt kann zur Férderung zugelassen werden.

Abbildung 14: Beschreibung und Bewertung 2025-22

Das Projekt wird zur Forderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegenstande als for-
derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschiftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlduterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 60 Punkte.
Herr Bornhofft nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 16 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieRt das Projekt ohne Gegenstimmen.

Protokoll der Projektbeiratssitzung
vom 25.03.2025
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ARHA RB 2025 26 Neue Spielgerate fur den Spielplatz Op de Wisch in Wrist

Nr. 2025_26
Gemeinde Wrist Wirkung des Projektes
Neue Spielgerdte fir den Spielplatz Op de Wisch Modellhaftigksit & Innovation

Neue Spielgerdte: Kleinkinderspielturm, Picknick-
Tisch/Bank-Kombi, Wassermatsch- und
Gestaltungstisch, Spielturmanlage, Seilparcours,
Fahrzeug- und Energiekosten Okologische Nachhaltigkeit

Beitrag in anderen Kernthemen

Zwischensumme (mind. 10 Punkte)

Soziale Nachhaltigkeit
19.992,00 Euro

15.993,60 Euro

Okonemische Nachhaltigkeit

Zwischensumme (mind. 10 Punkte)

Ubereinstimmung mit GAK | -/ Ubereinstimmung mit IES Gemeinschaftsraume & Treffpunkte

Zwischensumme (mind. 30 Punkte)

Das Projekt kann zur Férderung zugelassen werden.

Abbildung 15: Beschreibung und Bewertung 2025-26
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Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Fordergegenstande als for-

derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-

bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betragt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 60 Punkte.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen

keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat

das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 17 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieft das Projekt ohne Gegenstimmen.

Kofinanziert von der S H ﬁ ¥
Europaischen Union
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ARHA RB 2025 28 Aufwertung des Spielplatzes Eichenkamp

Nr. 2025 28
Gemeinde Hemdingen Wirkung des Projektes 10
Aufwertung des Spielplatzes Eichenkamp Madellhaftigkeit & Innovation 0

Erwerb, Transport und Einbau einer Hangrutsche

h Beitrag in anderen Kernthemen 0
und zwei Bolzplatztoren
Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
19.234,58 Euro Okologische Nachhaltigkeit 0
15.387,66 Euro Soziale Nachhaltigkeit 10
. . . . .. . . . Okonomische Nachhaltigkeit 0
Ubereinstimmung mit GAK | -/ Ubereinstimmung mit IES
Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
Gemeinschaftsrdume & Treffpunkte 40
Das Projekt kann zur Férderung zugelassen werden. Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 40

Abbildung 16: Beschreibung und Bewertung 2025-28

Das Projekt wird zur Forderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegenstande als for-
derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 60 Punkte.
Herr Holz und Frau Miinstermann nehmen nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 15 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieRt das Projekt ohne Gegenstimmen.

Protokoll der Projektbeiratssitzung
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Aufgrund der Vielzahl an Spielplatzen, die zur Férderung ausgewahlt werden, wird tiber mogliche Son-
derbedingungen fir dieses Themenfeld diskutiert.

Frau Ohlrich schlagt vor, zukiinftig (finanziell) kleinere MalRnahmen an Spielplatzen zu beantragen, um
auch anderen Projekten die Chance zu geben, in die Forderauswahl reinzukommen.

Frau Schaefer-Maniezki regt an, inklusive Elemente besser zu bewerten.

Frau Miinstermann und Frau Schroeder sprechen sich fir kreative Spielelemente aus, die fiir mehr
Varianz und eine ansprechendere Gestaltung der Spielplatze sorgen.

Frau Glockner appelliert an die Relevanz von Spielplatzen, insbesondere in kleineren Gemeinden, da
sie als wichtiger Treffpunkt flr Kinder, Jugendliche und Familien dienen und sowohl Bewegung als auch
Selbststandigkeit von Kindern férdern. Sie merkt an, dass besondere MalRnahmen an Spielplatzen, wie
zum Beispiel inklusive oder kreative Spielelemente, mit hoheren Kosten einhergehen, sodass diese
Projekte moglicherweise die Kostengrenze von 20.000 Euro Ubersteigen.

Herr Pietsch erklart, dass kleinere Gemeinden sich lieber mehrere normale Spielgerate leisten als nur
ein besonderes.

Herr Kiitbach bietet an, dieses Thema bei der Mitgliederversammlung am 24.06.2025 zu besprechen,
um eine Entscheidungsgrundlage fiir das Regionalbudget 2026 zu schaffen.

“ comaonvnsor | G| | QY B Protokoll der Projektbeiratssitzung
Européischen Union ]‘, P vom 25-03.2025
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ARHA RB 2025 14 Jukids-Gartenhaus

Nr. 2025 14
Stadt Barmstedt Wirkung des Projektes 10
Jukids-Gartenhaus Modellhaftigkeit & Innovation 0
Schaffung eines Naturerlebnis-Ortes fur Kinder o
. . Beitrag in anderen Kernthemen 0
und Jugendliche der Stadt Barmstedt (JuKids,
Schule) mit tiberdachtem Freisitz (6.299 €) und g (il L0 b L
Gartenhaus fur Material (2.949,74 €), Okologische Nachhaltigkeit 0
Bodenarbeiten (10-052;83 €) Soziale Nachhaltigkeit 10
Okonomische Nachhaltigkeit 0
19.401,57 Euro ] )
15.521,26 Euro Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
Ubereinstimmung mit GAK | -/ Ubereinstimmung mit IES Gemeinschaftsraume & Treffpunkte 38
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 38

Das Projekt kann zur Forderung zugelassen werden.

Abbildung 17: Beschreibung und Bewertung 2025-14

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Fordergegenstande als for-
derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betragt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 58 Punkte.
Herr Holz und Frau Dépke nehmen nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 15 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieft das Projekt ohne Gegenstimmen.

Diesem Projekt werden als erstem , Nachriicker” die Restmittel in H6he von 11.037,02 Euro ange-
boten.

Frau Dopke verldsst die Sitzung um 16:57 Uhr.
Somit sind noch 7 6ffentliche und 9 private Mitglieder anwesend.

Protokoll der Projektbeiratssitzung
vom 25.03.2025
Seite 22 von 38
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ARHA RB 2025 13 Renovierungsmaflnahmen im Mihlenberghaus

Nr. 2025_13
Gemeinde Latendorf Wirkung des Projektes
Renovierungsmaflnahmen im Mihlenberghaus Modellhaftigkeit & Innovation

Neue Kichenzeile, Lirmschutz, Transponder-
Tursystem fir das Dorfgemeinschaftshaus, zur
attraktiveren Gestaltung fiir Veranstaltungen A siEE (i L ol
und als Treffpunkt Okologische Nachhaltigkeit

Soziale Nachhaltigkeit

Beitrag in anderen Kernthemen

17.520,28 Euro

Okonomische Nachhaltigkeit
14.016,22 Euro

Zwischensumme (mind. 10 Punkte)

Ubereinstimmung mit GAK | -/ Ubereinstimmung mit IES Gemeinschaftsraume & Treffpunkte

Zwischensumme (mind. 30 Punkie)

Das Projekt kann zur Firderung zugelassen werden.

Abbildung 18: Beschreibung und Bewertung 2025-13
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35

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Fordergegenstande als for-

derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-

bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 55 Punkte.

Herr Bornhofft nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen

keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat

das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 15 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieft das Projekt ohne Gegenstimmen.

Kofinanziert von der S H ﬁ ¥
Europaischen Union
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ARHA RB_ 2025 01 Umkleidekabinen fur die Badestelle Seelust in Hennstedt

Nr. 2025 01
Gemeinde Hennstedt Wirkung des Projektes 10
Umkleidekabinen fir die Badestelle Seelust Modellhaftigkeit & Innovation 0
Errichtung von 2 Umkleidekabinen und o
L X = Beitrag in anderen Kernthemen 0
zusatzlichen Sitzbanken
Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
19,892’04 Euro Okologische Nachhaltigkeit 0
15.913,63 Euro Soziale Nachhaltigkeit 10
. . . . . . . . Okonomische Nachhaltigkeit 0
Ubereinstimmung mit GAK | «/ Ubereinstimmung mit IES
Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
Holsteiner Erlebnisrdume & Produkte 35
Das Projekt kann zur Férderung zugelassen werden. Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 35

Abbildung 19: Beschreibung und Bewertung 2025-01

Das Projekt wird zur Forderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Fordergegenstande als for-
derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Herr Pietsch fragt nach, warum die MaBnahme keine teilregionale Wirkung hat, da die Badestelle als
Freizeitort fur Ausflige und auf Radtouren genutzt wird. Frau Glockner erldutert, dass die Veranderung
durch die MaRnahme an der Badestelle nicht groR genug ist, um lber eine lokale Wirkung hinauszu-
gehen. Die Nutzung der Badestelle wird durch die MalRnahme voraussichtlich nicht erhéht.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschiftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 55 Punkte.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 16 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieRt das Projekt ohne Gegenstimmen.

Protokoll der Projektbeiratssitzung
vom 25.03.2025
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ARHA RB 2025 25 Erneuerung der OrtsbegrifSungstafeln in Barmstedt

Nr. 2025 25
Stadt Barmstedt Wirkung des Projektes
Erneuerung der Ortsbegriiffungstafeln Modellhaftigkeit & Innovation

5 neue reprasentative Ortseingangsschilder an
den Hauptzufahrtsstralen der Stadt, mit
Stadtnamen und ansprechendem Design

Beitrag in anderen Kernthemen
Zwischensumme (mind. 10 Punkte)
Okologische Nachhaltigkeit

7.475,58 EUro Soziale Nachhaltigkeit

5.980,46 Euro Okonomische Nachhaltigkeit

Ubereinstimmung mit GAK | ./ Ubereinstimmung mit IES Zwischensumme (mind. 10 Punkte)
Identitatsraume & zukunftsfahige Infrastrukturen

Zwischensumme (mind. 30 Punkte)
Das Projekt kann zur Forderung zugelassen werden.

Abbildung 20: Beschreibung und Bewertung 2025-25
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Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Fordergegenstande als for-

derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-

bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betragt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 53 Punkte.

Herr Holz nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen

keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat

das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 15 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieft das Projekt ohne Gegenstimmen.

Kofinanziert von der S H ﬁ ¥
Europaischen Union
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ARHA RB 2025 24 Anschaffung Seilbahn fir den Begegnungsplatz ,,Am Denkmal“in

der Gemeinde Hasenmoor- Steigerung der Attraktivitat

Nr. 2025 24
Gemeinde Hasenmoor Wirkung des Projektes
Anschaffung Seilbahn fir den Begegnungsplatz Modellhaftigkeit & Innovation
,Am Denkmal”

. . Beitrag in anderen Kernthemen
Umgestaltung des Geldndes, Installation einer

neuen Seilbahn.
Bereits vorhanden, wird dorthin verlegt: Okologische Nachhaltigkeit
Unterstand, Tischtennisplatte, FuBBballtor Soziale Nachhaltigkeit

Zwischensumme (mind. 10 Punkte)

Okonomische Nachhaltigkeit
17.381,26 Euro . .
13.905,01 Euro Zwischensumme (mind. 10 Punkte)
Gemeinschaftsrdume & Treffpunkte

Ubereinstimmung mit GAK | +/ Ubereinstimmung mit IES Zwischensumme (mind. 30 Punkte)

Das Projekt kann zur Forderung zugelassen werden.

Abbildung 21: Beschreibung und Bewertung 2025-24
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Das Projekt wird zur Forderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegenstande als for-

derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschiftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlduterung des Projekt-

bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 50 Punkte.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen

keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat

das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 16 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieRt das Projekt ohne Gegenstimmen.

Kofinanziert von der S H ﬁ ¥
Europaischen Union

Protokoll der Projektbeiratssitzung

vom 25.03.2025
Seite 26 von 38



ARHA RB 2025 03 Errichtung eines Wasserspenders auf dem Grinen Markt in Kal-
tenkirchen

Nr. 2025 03

Stadt Kaltenkirchen Wirkung des Projektes 10
Errichtung eines Wasserspenders auf dem Modellhaftigkeit & Innovation 0

Grinen Markt in Kaltenkirchen o
. X Beitrag in anderen Kernthemen 0

Installation eines Wasserspenders, kostenloser

Zugang zu frischem Trinkwasser far die e e R I
Offentlichkeit, Reduktion des Okologische Nachhaltigkeit 10
Einwegflaschenverbrauchs, Férderung von Soziale Nachhaltigkeit 0
Nachhaltigkeit und Gesundheit Okonomische Nachhaltigkeit 0
19.493,60 Euro Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
15.594,88 Euro Identitatsrdume & zukunftsfahige Infrastrukturen 30
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 30

Ubereinstimmung mit GAK | -/ Ubereinstimmung mit IES

Das Projekt kann zur Forderung zugelassen werden.

Abbildung 22: Beschreibung und Bewertung 2025-03

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Fordergegenstande als for-
derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Herr Kufner merkt an, dass das Aufstellen von Trinkwasserspendern eine gesetzlich vorgeschriebene
Aufgabe ist. Frau Glockner erldutert, dass solche MaBnahmen bislang vonseiten des Landesamtes nicht
von der Forderung ausgeschlossen sind.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlduterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 50 Punkte.
Frau Ohlrich nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 15 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieRt das Projekt ohne Gegenstimmen.

Protokoll der Projektbeiratssitzung
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ARHA RB 2025 06 Energetische und krisensichere Modernisierung der Warmwasser-
versorgung_des gemeindlichen Kindergartens

Nr. 2025 06
Gemeinde Heede Wirkung des Projektes 10
Energetische und krisensichere Moder_nlsgrung Modellhaftigkeit & Innovation 0
der Warmwasserversorgung des gemeindlichen o
X Beitrag in anderen Kernthemen 0
Kindergartens
Installation eines Warmwasserspeichers mit AEEramEme (W 10 P —
Warmetauscher, zusatzlich elektrische Okologische Nachhaltigkeit 10
Heizpatrone zur Wdrmeversorgung Soziale Nachhaltigkeit 0
Okonomische Nachhaltigkeit 0
5.072,34 kuro . ]
4.057,87 Euro Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
Bildungsraume & Bildungsnetzwerke 30
Ubereinstimmung mit GAK | -/ Ubereinstimmung mit IES Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 30

Das Projekt kann zur Férderung zugelassen werden.

Abbildung 23: Beschreibung und Bewertung 2025-06

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Fordergegenstande als for-
derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 50 Punkte.
Frau Miinstermann nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 15 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieft das Projekt ohne Gegenstimmen.
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ARHA_RB_2025 08 Outdoor-Objekte fir das Seniorenheim Barmstedt/Rantzau

Nr. 2025 08
Zweckverband Alters- und Pflegeheim Wirkung des Projektes 10
Ba rmStedt/Ra ntzau Modellhaftigkeit & Innovation 0

Outdoor-Objekte fir das Seniorenheim

. . . Beitrag in anderen Kernthemen 0

2 Klangspiele, Denkspiel (Tic Tac Toe), Fernrohr,
Marktschirm, inkl. Sockel-/Betonarbeiten und Zwischensumme (mind. 10 Punkte) o
Befestigung Okologische Nachhaltigkeit 0
Soziale Nachhaltigkeit 10
15.225,14 Euro Okonomische Nachhaltigkeit 0

12.183,31 Euro

Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
Ubereinstimmung mit GAK | -/ Ubereinstimmung mit IES Gemeinschaftsraume & Treffpunkte 30
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 30

Das Projekt kann zur Férderung zugelassen werden.

Abbildung 24: Beschreibung und Bewertung 2025-08

Das Projekt wird zur Forderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegenstande als for-
derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschiftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlduterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 50 Punkte.
Herr Holz nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 15 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieRt das Projekt ohne Gegenstimmen.
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ARHA RB 2025 11 Erweiterung der Weihnachtsbeleuchtung

Nr. 2025_11
Kaufméannischer Verein Kellinghusen Wirkung des Projektes 10
Erweiterung der Weihnachtsbeleuchtung Madellaftigkeit & Innovation o
Erweiterung Weihnachtsbeleuchtung an o
) Beitrag in anderen Kernthemen 0
Stralenlaternen (40 Sterne ohne Leuchtmittel,
640 LED-Tropfen), Erweiterung der Steckdosen G E B 2 (b 0 i) £
(6 Stk.) Okologische Nachhaltigkeit 0
Soziale Nachhaltigkeit 0
19.234,80 Euro Okonomische Nachhaltigkeit 10
15.387,84 Euro
Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
Ubereinstimmung mit GAK | Ubereinstimmung mit IES Identitdtsrdume & zukunftsfihige Infrastrukturen 20
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 30

Das Projekt kann zur Firderung zugelassen werden.

Abbildung 25: Beschreibung und Bewertung 2025-11

Das Projekt wird zur Forderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Fordergegenstande als for-
derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschiftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 50 Punkte.
Herr Pietsch nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 15 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieRt das Projekt ohne Gegenstimmen.
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ARHA RB 2025 15 Barrierefreier Zugang Schutzhitte und Errichtung Tauschhaus

Nr. 2025_15

Gemeinde Hardebek Wirkung des Projektes 10
Barrierefreier Zugang Schutzhitte und Madellhaftigkeit & Innovation 0

Errichtung Tauschhaus -
) . Beitrag in anderen Kernthemen 0

Herstellen des barrierefreien Zugangs zur
Schutzhiitte (9.234,40 €) und Errichtung eines AR NI (il 10 i) o
Tauschhauses (5.902,84 €) Okologische Nachhaltigkeit 0
Soziale Nachhaltigkeit 10
Beschluss feh]t Okonomische Nachhaltigkeit 0
15.137.24 Euro Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
a7,

12.109,79 Euro Gemeinschaftsraume & Treffpunkte 30
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 30

Ubereinstimmung mit GAK |/ Ubereinstimmung mit IES

Férdervoraussetzungen werden nicht erfillt: Beschluss
Das Projekt kann zur Férderung zugelassen werden.

Abbildung 26: Beschreibung und Bewertung 2025-15

Frau Glockner erlautert, dass zum Zeitpunkt der Sitzung noch kein Beschluss des Schulverbands vor-
liegt.

Das Projekt wird zur Forderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Fordergegenstande als for-
derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlduterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 50 Punkte.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 16 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieft das Projekt ohne Gegenstimmen.
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ARHA RB 2025 31 Offene Begegnungsschleuse an der Dorpstuv Bokel

Nr. 2025_31
Gemeinde Bokel Wirkung des Projektes
Offene Begegnungsschleuse an der Dorpstuv Madellhaftigkeit & Innovation

Terrassenliberdachung fir den AuRRenbereich

.. s Beitrag in anderen Kernthemen
der Dorpstuv, Erméglichung von Begegnungen

im Innen- und AuRenbereich, freistehende Zwischensumme (mind. 10 Punkte)
Holzkonstruktion mit Verbundsicherheitsglas Okologische Nachhaltigkeit
und teilweise Griindach (3x9 m, verfahrensfrei) Soziale Nachhaltigkeit

Okonomische Nachhaltigkeit
17.222,20 Euro _ _
13.777,76 Euro Zwischensumme (mind. 10 Punkte)
Gemeinschaftsraume & Treffpunkte

Ubereinstimmung mit GAK | -/ Ubereinstimmung mit IES Zwischensumme (mind. 30 Punkte)

Das Projekt kann zur Férderung zugelassen werden.

Abbildung 27: Beschreibung und Bewertung 2025-31
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Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Fordergegenstande als for-

derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-

bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betragt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 50 Punkte.

Herr Holz nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen

keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat

das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 15 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieft das Projekt ohne Gegenstimmen.
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ARHA_RB 2025 32 Vitalisierung der Barmstedter Innenstadt - Sandkiste, Sitzmobel

und PflanzkUbel

Nr. 2025 32
Stadt Barmstedt Wirkung des Projektes
Vitalisierung der Barmstedter Innenstadt - Modellhaftigkeit & Innovation

Sandkiste, Sitzm&bel und Pflanzkiibel
Anschaffung von Sonnensegel, Sitzmdbeln,
Pflanzkiibeln und einer groen Sandkiste (5x5 m)
far die Belebung des Marktplatzes als Okologische Nachhaltigkeit
offentlicher Raum Soziale Nachhaltigkeit

Beitrag in anderen Kernthemen

Zwischensumme (mind. 10 Punkte)

Okonomische Nachhaltigkeit
17.241,54 Euro

13.793,23 Euro

Zwischensumme (mind. 10 Punkte)
Gemeinschaftsrdume & Treffpunkte

Ubereinstimmung mit GAK | -/ Ubereinstimmung mit IES Zwischensumme (mind. 30 Punkte)

Das Projekt kann zur Férderung zugelassen werden.

Abbildung 28: Beschreibung und Bewertung 2025-32
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Das Projekt wird zur Forderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Fordergegenstande als for-

derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-

bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 50 Punkte.

Herr Holz nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen

keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat

das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 15 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieRt das Projekt ohne Gegenstimmen.
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Tabelle 2: Ranking férderféhige Projekte

Bau eines Verkaufshauses und einer Abflllmaschine fiir das Bau-

2025 27 ) Ulrike und Volker Humfeldt HEP 3.2.1 b) Flichengestaltung 15.778,88 € | 90 90
- ernhofeis Kroghoff
paps oy | Tl el e lilees Mosl M Eiem i O e o HEP | 3.2.1b) Fldchengestaltung 11.160,78 € | 70 90
- ohne Sehbeeintrachtigung
Bauwagen zur Forderung des sozialen Miteinanders an der Gott-
2025 _12 fried-Semper-Schule sowie als Vorlesewagen fiir die Stadtbiicherei | Stadt Barmstedt BB 3.2.1 c) Gemeinschaftseinrichtungen 11.211,77 € 85 85
Barmstedt
2025 _16 Ele?aschutz I NGRS U NG A e ARl B 2T Mollers Morgen e.V. BB 3.2.1 ¢) Gemeinschaftseinrichtungen 13.600,00 € | 80 80
2025 29 Dat I6ppt im Ganztag am Storchennest! Schulverband Bad Bramstedt BB 3.2.1 c) Gemeinschaftseinrichtungen 15.061,82 € | 80 80
2025 02 Installation einer Spielbox im Flottmoorpark Stadt Kaltenkirchen GT 3.2.1 b) Flachengestaltung 12.853,88€ | 75 75
2025_05 Infotafeln fiir die Gemeinde GroRenaspe Gemeinde GrolRenaspe HEP 3.2.1 b) Flachengestaltung 8.844,08 € 70 70
2025_10 Mobile Sitzhitten fiir die Gemeinde Quarnstedt Gemeinde Quarnstedt GT 3.2.1 b) Flachengestaltung 11.120,30 € 65 65
2025_19 zgl':ht““g s wenei el pkiaes o eler Camals lam: - oo o g oot GT | 3.2.1b) Flichengestaltung 13.851,60€ | 65 60
2025 09 | Bau eines Pavillons als Jugendtreff bei der Rollschuhbahn in der Gemeinde Rickling GT | 3.2.1b) Flichengestaltung 14.614,96 € | 60 60
- Gemeinde Rickling
Anschaffung einer 2-Turm-Spielanlage mit Netz fiir den Generati-
2025 18 onsplatz in der Gemeinde Lentfohrden - Steigerung der Attraktivi- | Gemeinde Lentféhrden GT 3.2.1 b) Flachengestaltung 15.982,97€ | 60 60
tat
2025 22 Scehnjre?'tlonsubergrelfender Treffpunkt in Kleinkummerfeld "Alte Gemeinde Grol Kummerfeld GT 3.2.1 b) Flachengestaltung 13.453,51 € 60 60
2025_26 Neue Spielgeréte flir den Spielplatz Op de Wisch in Wrist Gemeinde Wrist GT 3.2.1 b) Flachengestaltung 15.993,60€ | 60 60
2025 _28 Aufwertung des Spielplatzes Eichenkamp Gemeinde Hemdingen GT 3.2.1 b) Flachengestaltung 15.387,66 € | 60 60
14 Zwischensumme 188.915,82 €
Tabelle 3: Ranking Nachriicker
15.521,26 €
2025_14 Jukids-Gartenhaus Stadt Barmstedt GT 3.2.1 b) Flachengestaltung Restmittel: 58 58
11.084,18 €
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2025_13 Renovierungsmalnahmen im Miihlenberghaus Gemeinde Latendorf GT 3.2.1 c) Gemeinschaftseinrichtungen 14.016,22 € 55 55
2025 01 Umbkleidekabinen fir die Badestelle Seelust in Hennstedt Gemeinde Hennstedt HEP 3.2.1 b) Flachengestaltung 15.913,63 € 55 55
Tabelle 4: Ranking nicht ausgewdéhlte Projekte
2025_25 Erneuerung der OrtsbegriRungstafeln in Barmstedt Stadt Barmstedt Izl 3.2.1 b) Flachengestaltung 5.980,46 € | 53 53
2025 24 Anschaffung.Sellbahn fur den Beg.egnungsplatz »AM !)t.er.\.kmal Gemeinde Hasenmoor GT 3.2.1 b) Flachengestaltung 13.905,01€ | 50 | 50
- in der Gemeinde Hasenmoor- Steigerung der Attraktivitat
2025 03 | Crrichtung eines Wasserspenders auf dem Griinen Markt in Stadt Kaltenkirchen Izl | 3.2.1b) Flichengestaltung 15.594,88€ | 50 | 50
Kaltenkirchen
2025 06 Energetische und knsenychgre Mocj,lern|5|erung ORI Gemeinde Heede BB 3.2.1 c) Gemeinschaftseinrichtungen 4.057,87€ | 50 | 50
serversorgung des gemeindlichen Kindergartens
2025 08 Outdoor-Objekte fiir das Seniorenheim Barmstedt/Rantzau Zw.eckverband Alters- und Pflege- GT 3.2.1 c) Gemeinschaftseinrichtungen 12.183,31 € 50 50
- heim Barmstedt/Rantzau
Kaufmannischer Verei
2025 11 Erweiterung der Weihnachtsbeleuchtung au' mannischer Verein Izl 3.2.1 b) Flachengestaltung 15.387,84€ | 50 | 50
Kellinghusen
2025_15 Barrierefreier Zugang Schutzhiitte und Errichtung Tauschhaus Gemeinde Hardebek GT 3.2.1 b) Flachengestaltung 12.109,79 € 50 50
2025 31 Offene Begegnungsschleuse an der Dorpstuv Bokel Gemeinde Bokel GT 3.2.1 c) Gemeinschaftseinrichtungen 13.777,76 € 50 50
vitalisi B | - Sandkiste, Sitzmo-
2025_32 italisierung der Barmstedter Innenstadt - Sandkiste, Sitzmo- | ¢ 41 porragt GT | 3.2.1b) Flichengestaltung 13.793,23€ | 50 | 50
bel und Pflanzkibel
2025 21 Streuobstwiese an der Kriickau in Kaltenkirchen NABU Kisdorfer Wohld HEP 3.2.1 b) Flachengestaltung 2.308,60€ | 40 40
2025 04 | Erwerbvon Terrorsperren zum Schutz der Veranstaltungsfld- | ¢ ¢ o tenkirchen GT | 3.2.1b) Flichengestaltung 13.080,00€ | 30 | 30
- chen in der Innenstadt
N | ie B h k li -
2025_20 eugestaltung rund um die Beobachtungskanzelin der Ge Gemeinde Armstedt HEP | 3.2.1b) Fldchengestaltung 193524€| 0 |0
meinde Armstedt
2025_30 Sanierung und Erweiterung des Feuerwehrgerdtehauses Gemeinde Westerhorn KUN 3.2.1 c) Gemeinschaftseinrichtungen 15.856,00 € 0 0
30 Summe 374.384,10 €

* KT = Kernthemen | KUN = Rdume des Klima-, Umwelt- & Naturschutzes; Izl = Identitatsraume & zukunftsfahige Infrastrukturen;
BB = Bildungsrdume & Bildungsnetzwerke; GT = Gemeinschaftsrdume & Treffpunkte; HEP = Holsteiner Erlebnisrdume & Produkte

*RN = RegionNord; *PB = Projektbeirat
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Es wurden 14 Antriage mit einer Gesamtfordersumme von 188.915,82 Euro zur Forderung ausge-
wahit.

Die restlichen zur Verfiigung stehenden Fordermittel i.H.v. 11.084,18 Euro werden dem ersten, nicht
ausgewadhlten Antragssteller It. Bewertung angeboten (Projekt Nr. 14). Der Antragsteller kann von
seinem Antrag zurlicktreten, wenn die Fordermittel zur Projektumsetzung nicht ausreichend sind.

Frau Glockner gibt einen Uberblick tiber aktuelle Projektberatungen und Anfragen.

- Sportverein Hennstedt: Modernisierung des Vereinsheims

- Barmstedt: Aufwertung des Marktplatzes

- Nutzen: SchlisselmaRnahme Gastronomie und Versammlungsraum/Dorfgemeinschaft
- Ellerau: Modernisierung des Freibades

- Kellinghusen: Einrichtung/Aufbau eines Cafés (privat)

Bei geplanten Vorhaben oder Ideen sollen sich Projekttrager gerne zur Beratung an die Geschaftsstelle
wenden.

Die Antragsfristen flir den Kinder- und Jugendfonds sind jeweils zum ersten Tag eines Monats. Die
nachste Frist ist am 01.04.2025.

Die nachste Projektbeiratssitzung sowie die diesjdhrige Mitgliederversammlung finden am 24.06.2025
statt. Weitere Details zu Sitzungsort und -inhalten werden rechtzeitig vorab (iber die Geschaftsstelle
bekanntgegeben.

Details zu den Terminen sind der Tischvorlage (Prdsentation) zu entnehmen sowie stets aktuell auf der
Website der AktivRegion einzusehen.

Es werden keine weiteren Themen angesprochen.

Herr Kitbach dankt dem Biirgerhaus und dem Regionalmanagement und schliet die Sitzung um 17:15
Uhr.

Hans-Jirgen Kiitbach (Vorsitzender) Eva Groher (Protokoll)
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Holsteiner

Auenland
Sitzung vom 25.03.2025 | Biirgerhaus Kaltenkirchen
Beschlussfdhigkeit mind. 14 Teilnehmer und mind. 50 % WiSo-Partner: [Xlja | [ nein

Die griine Mitte Holsteins erleben

Tabelle 5: Teilnahmeliste und Anwesenheit

| Name | Institution | Anwesenheit

Wirtschafts- und Sozialpartner

Kirsten Mollgaard
Meierhof Méllgaard

Kay Sierk
Regionale OTTO FRAUEN GmbH & Co. KG

Wertschopfung Dominik Winter
Bauernverband Pinneberg

Birgit Schmidt-Puckhaber
Fischzucht Reese

Pia Akkaya
Kreisjugendring Pinneberg

Bildung & Schule -
Ute Kroger

Wildpark Eekholt

Elisabeth Manthey
LandFrauenVerband

Anette Moller
Ferienhof Méller

Soziales & Familie -
Holger Lindner

Regenbogen e.V.

Marcus Wack
BiBeKu mbH

Peter Striibing
ADFC

Sport & J d
hor tgen Sven Neitzke

Kreissportverband Segeberg

Hans-Jlrgen Kiitbach

Kultur KZ-Gedenkstdtte Springhirsch in Kaltenkirchen e.V.

Katja Schroeder
Arthur Boskamp-Stiftung

Anzahl der anwesenden stimmberechtigten Wirtschafts- und Sozialpartner: 9

Offentliche Partner

Amt Auenland Stidhol- Torsten Ridder
stein Amtsdirektor

Felix Carl
Stadt Bad Bramstedt .. .
Biirgermeister

Joachim Polzin

Amt Bad Bramstedt-Land .
Leitender Verwaltungsbeamter

Heike Dopke
Stadt Barmstedt . L X
Biirgermeisterin

Amt Boostedt-Ricklin Herbert Bornhofft X
g Gemeindevertretung Rickling

Anna Uplegger

Gemeinde Ellerau
Gemeindevertretung | Jugendvertretung

.. . Marcel Holz
Amt Hornerkirchen . X
Leitender Verwaltungsbeamter

Stadt Kaltenkirchen Sa.blne OhIrlc“h X
Wirtschaftsférderung
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Axel Pietsch
Stadt Kellinghusen . . X
Biirgermeister
Jirgen Rebien
Amt Kellinghusen ! 'g I
Leitender Verwaltungsbeamter
Matthias B i.V. A Miinst
Amt Rantzau a .|as agger | i nna Miinstermann y
Bauleitplanung
Sabine Schaefer-Maniezki
Stadt Quickborn ! ezid X
Stadtvertretung
Bartholomaus-Hagen Kufner
Landesforsten SH X
Landesforsten SH
Anzahl der anwesenden stimmberechtigten Mitglieder des 6ffentlichen Sektors: 8
Gdiste
a Jennifer Behrendt «
' Stadt Barmstedt / Amt Hérnerkirchen
Ina Flach
b. . . . X
Biirgervorsteherin Kaltenkirchen
c Susanne Steenbuck «
' Stadtvertretung Kaltenkirchen
q Jannina Holz «
' Amt Auenland Siidholstein
. Stefan Bohlen «
' Biirgermeister Stadt Kaltenkirchen
Nachrichtlich
| Bettina Rademann «
' LLnL Itzehoe
Dennis Smuda
I1. X
LLnL Itzehoe
" Yvonne Wolter «
’ LLnL Itzehoe
" Katharina Glockner "
' Geschidiftsstelle
Eva Groher
V. ) X
Geschdftsstelle
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